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CAST H - OPRAVNA RIZENI

1. Pusobnost spravniho Fadu a obecna ustanoveni

Opravné fizeni prfed Utfadem priimyslového vlastnictvi (déle jen ,,Ufad*) je zvla$tnim spravnim
fizenim upravenym subsidiarné procesnimi normami zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, (dale
rovnéz spravni fad) vyjma fizeni nékterych ptfipadi v oblasti spravnich poplatkil (napf. fizeni
o odvolani proti vyzvé k zaplaceni spravniho poplatku) — viz bod 3 ¢asti H.

Zakonné predpisy k ochrané jednotlivych pfedméti primyslového vlastnictvi, spolu s prisluSnymi
provadécimi vyhlaskami, disponuji fadou procesnich norem, které jsou vici spravnimu radu v posta-
veni lex specialis, tedy zvlaStni Gpravy, jeZ ma pred obecnymi ustanovenimi spravniho fadu prednost.

Podle ustanoveni § 177 spravniho fadu se zékladni zdsady ¢innosti spravnich organti uvedené
v § 2 az 8 pouziji pfi vykonu vefejné spravy i v pripadech, kdy zvlastni zdkon stanovi, Ze se
spravni fad nepouZzije, ale saim upravu odpovidajici témto zdsadam neobsahuje.

S vySe uvedenou vyjimkou se pfi aplikaci pravnich ptfedpist ustanoveni spravniho fadu pouZiji
subsidiarné, ¢ili vZdy, pokud neexistuje zvlastni procesni Uprava.

- Zékon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkéach, zakotvuje v ustanoveni § 45 odst. 1 sub-
sidiaritu spravniho fadu s vyjimkou nésledujicich ustanoveni: § 33 odst. 2 pism. ¢) — 0 ové-
fovani plnych moci pro neurcity pocet fizeni, § 53 odst. 4 — o ovéfovani ufednich razitek
a podpisi na vetejnych listinich vydanych orgéany cizich statd, § 64 a 65 — o preruSeni
fizeni, § 71 odst. 1 a 3 — o lhitach pro vydani rozhodnuti, § 80 — o ochrané proti necinnosti,
§ 152 odst. 3 a 5 z ustanoveni o zvlastnostech fizeni o rozkladu ustanoveni o sloZeni rozklado-
vé komise a 0 mozném zpusobu ukonceni fizeni o rozkladu a § 90 odst. 1 pism. ¢) — ustanoveni
o zdkazu zmény napadeného rozhodnuti z diivodu ztraty moZnosti odvolat se.

v

- Zéakon ¢. 452/2001 Sb., o ochrané¢ oznaCeni plvodu a zemépisnych oznaceni, zakotvu-
je v ustanoveni § 13 subsidiaritu spravniho fddu s vyjimkou ndasledujicich ustanoveni:
§ 33 odst. 2 pism. c) — o ovéfovani plnych moci pro neurcity pocet fizeni, § 35
odst. 3 — o moZnosti volby n€kolika spole¢nych zmocnéncii, § 152 odst. 3 a 5 — z ustanoveni
o zvlastnostech fizeni o rozkladu ustanoveni o sloZeni rozkladové komise a 0 moZném zpisobu
ukonceni fizeni o rozkladu.

- Zakon €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich néavrzich, zakotvuje v ustanoveni § 63
odst. 1 subsidiaritu spravniho fadu s vyjimkou néasledujicich ustanoveni: § 33 odst. 2 pism. ¢)
— 0 ovéfovani plnych moci pro neurcity pocet fizeni, § 35 odst. 3 — 0 moZnosti volby nékolika
spole¢nych zmocnénci,

- § 41 - o prominuti zmeSkani dkonu, § 64 a 65 — o preruseni fizeni, § 71 odst. 1 a 3 — o lhatach
pro vydani rozhodnuti, § 80 — o ochrané proti necinnosti, § 152 odst. 3 a 5 z ustanoveni o zv1ast-
nostech fizeni o rozkladu ustanoveni o sloZeni rozkladové komise a 0 moZném zptsobu ukonceni
fizeni o rozkladu a § 27 odst. 1 a 2 — o0 Gc€astnicich fizeni (ustanoveni spravniho fadu o tcastnicich
fizeni podle zvlastniho zdkona — § 27 odst. 3 — se vSak pouZiji).

- Zakon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané prumyslovych vzort, zakotvuje v ustanoveni § 40 odst. 1
subsidiaritu spravniho fadu s vyjimkou tychZz ustanoveni, jejichZ aplikaci vylucuje ustanoveni
§ 63 odst. 1 zakona €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich.

- Zékon ¢. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, zakotvuje v ustanoveni § 21 odst. 1 subsidiaritu

spravniho fadu s vyjimkou tychz ustanoveni, jejichz aplikaci vylucuje ustanoveni § 63 odst. 1
zakona €. 527/1990 Sb., o vynalezech a zlepSovacich navrzich.
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- Zakon €. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodi¢ovych vyrobk, zakotvuje v ustano-
veni § 18 odst. 1 subsidiaritu spravniho fadu s vyjimkou tychZ ustanoveni, jejichZ aplikaci
vylucuje ustanoveni § 63 odst. 1 zédkona ¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich
navrzich;

2. Rozklad a rizeni o rozkladu

R4dnym opravnym prostfedkem proti prvoinstanénimu rozhodnuti Utadu, jakoZto tstfedniho
spravniho uradu, je ve smyslu ustanoveni § 152 odst. 1 spravniho fadu rozklad. O rozkladu
rozhoduje ve smyslu ustanoveni § 152 odst. 2 a 3 spravniho fadu pfedseda Utadu na zakladé
navrhu, jenz je predkladan jim jmenovanou rozkladovou, resp. odbornou komisi (dale jen
komise).

2.1 Zasada dvouinstanc¢nosti rizeni

Spravni fizeni je ovladano zdsadou dvouinstancnosti fizeni. Podle ustanoveni § 81 spravniho
fadu mize Gcastnik proti rozhodnuti podat odvolani, pokud zédkon nestanovi jinak. Podle usta-
noveni § 152 odst. 1 spravniho fadu lze podat rozklad proti rozhodnuti, které vydal dstfedni
spravni ufad, ministr, statni tajemnik ministerstva, nebo vedouci jiného ustfedniho organu
v prvnim stupni.

Podle ustanoveni § 82 odst. 1 ve spojeni s § 152 odst. 4 sprdvniho fddu lze rozkladem napad-
nout vyrokovou ¢ast rozhodnuti. Rozkladem 1ze rozhodnuti napadnout jak z hlediska spravnosti,
tak z hlediska zakonnosti. Rozklad pouze proti odivodnéni prvoinstan¢niho rozhodnuti je
nepiipustny.

Podat rozklad 1ze podle ustanoveni § 76 spravniho fadu i proti usneseni. Podat jej mizZe tcastnik,
jemuz se usneseni oznamuje. Rozklad vSak nelze podat proti usneseni, které se pouze pozname-
nava do spisu, a proti usneseni, 0 némz to stanovi zakon.

Je nutné podle § 82 odst. 2 spravniho fadu, aby rozklad obsahoval néleZitosti uvedené v § 37
odst. 2 a dale, aby obsahoval tdaje o tom, proti kterému rozhodnuti sméfuje, v jakém rozsahu
je napadéano a v ¢em je spatfovan rozpor s pravnimi piedpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo
fizeni, jeZ mu predchdzelo. Neni-li v rozkladu uvedeno, v jakém rozsahu podatel rozkladu roz-
hodnuti napada, plati, Ze se domaha zruseni celého rozhodnuti. Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu
se k novym skute¢nostem a ndvrhiim na provedeni diikkazi uvedenym v rozkladu nebo v priabéhu
fizeni o rozkladu ptihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute¢nosti nebo dikazy, které ucastnik
nemohl uplatnit dfiv (tzv. koncentracni zasada), vzdy je nutné dodrzet zasadu zdkonnosti. Na-
mitd-1i ucastnik, Ze mu v fizeni v prvnim stupni nebylo umoZznéno ucinit urcity ukon, musi byt
tento ukon uc¢inén spolu s rozkladem. Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci organ prezkou-
ma soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi
predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkouméva jen v rozsahu namitek uvedenych
v rozkladu, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zajem.

Odvolani muZze sméfovat pouze proti rozhodnutim poplatkovym, vydanym podle zidkona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich. V téchto piipadech se vSak spravni fad neuplatni.

2.2 Nepripustnost rozkladu

Spravni fad nepfipousti moznost podat rozklad:

- jestlize to zdkon vylucuje (tedy ,,stanovi jinak* ve smyslu ustanoveni § 81 odst. 1 sprav-
niho radu);

Leden 2019 6



CAST H

- pokud se ucastnik po ozndmeni prvoinstanc¢niho rozhodnuti vzdal prava podat rozklad
(§ 81 odst. 2 spravniho tfadu).

Moznost vzdat se prava podat rozklad vyplyva z dispozi¢ni zasady, kterd plati bezvyhradné pro
zahajeni fizeni o rozkladu. Podani rozkladu je subjektivnim pravem ucastnika fizeni, a proto se
ucastnik fizeni muze uplatnéni tohoto svého prava vzdat, a to vyslovnym projevem své viile.
Vzdani se prava podat rozklad bude uc¢inné, jen pokud tak ucastnik fizeni ucini az poté, co mu
bylo rozhodnuti prvého stupné fizeni ozndmeno.

PakliZe se Ucastnik fizeni u¢inné vzdal prava podat rozklad, nemuZe jiz rozklad podat, pfestoze
k tomu urcené lhiita jeSté neuplynula.

Rozklad, ktery jeho podatel vzal zpét, nemuZe jim byt podan znovu (srov. ustanoveni § 81
odst. 3 spravniho fadu).

Z pojeti zasady dvouinstancnosti fizeni, kterd ma ucastniku fizeni zajistit pravo podat rozklad pro-
ti spravnimu rozhodnuti vydanému organem prvého stupné fizeni, vyplyva, Ze podani rozkladu
neni mozné proti takovému tikonu Ufadu, ktery nema povahu individudlniho spravniho aktu,
tedy neni jim rozhodnuto o pravnich pomérech ticastnika fizeni, nybrzZ se jednd o toliko organi-
za¢ni opatfeni ¢i administrativni tikon, napf. v piipadg, kdy zaméstnanec Ufadu tc¢astnika pouze
vyzve k doplnéni podani, poskytnuti vysvétleni, kdy jej prizve k ustnimu jednéni, nebo jej vyro-
zumi o obsahu podéni jiného ucastnika fizeni apod.

2.3 Osoba opravnéna podat rozklad

Z ustanoveni § 81 odst. 1 spravniho fadu vyplyva, Ze pravo podat rozklad mé pouze ucastnik
fizeni. K pojmu ucastnika fizeni srov. bod 1.2 obecné casti.

2.4 Zastoupeni ucastnika rizeni
K pojmu zastupce ucastnika srov. bod 1.3 obecné ¢asti.

Je-li rozklad podan zmocnéncem tucastnika a chybi-li pritkaz plné moci, odpovédny referent vy-
zve podatele rozkladu k jejimu predloZeni v souladu s ustanovenim § 45 odst. 2 spravniho fadu
a poskytne mu k tomuto doplnéni piimétenou lhitu. Zaroven jej pouci o dasledcich, jeZ by mélo
nepredloZeni plné moci ve stanovené lhlté (srov. ustanoveni § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu).

2.5 Podani rozkladu

Obecné plati, Ze podani je u¢inéno dnem, kdy prisluSnému organu doslo (srov. § 37 odst. 6 sprav-
niho fadu). Lhiita pro podani rozkladu je lhiitou procesni. Lhita je zachovéna, je-li posledni den
lhiity podani adresované Uradu podano k postovni piepravé. (§ 40 odst. 1 pism. d) spravniho
fadu).

Vyjimku tvofti rozklad, ktery byl podan na posté a uhrazen na podani kolkem, v tomto piipadé se
za den podéni rozkladu povazuje den, kdy byl podan k poStovni pfepravé.

2.5.1 Spravni poplatek a kauce

Za podani rozkladu je nutné zaplatit spravni poplatek ve vysi 1 000 K¢ podle polozky ¢&. 127
pism. b) Sazebniku spravnich poplatki.'

1 Cdst XI Prilohy k zdkonu & 634/2004 Sb., o sprdvnich poplatcich
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Za den platby se podle ustanoveni § 166 zékona ¢. 280/2009 Sb., daniového tadu, povazuje

a) u platby, kterd byla provadéna poskytovatelem platebnich sluZeb nebo provozovatelem
postovnich sluzeb, den, kdy byla pfipsdna na tcet spravce dané,

b) u platby provadéné v hotovosti u spravce dané den, kdy Gfedni osoba platbu prevzala,
nebo

¢) u platby provadéné bezhotovostnim pievodem, k némuz je din platebni prikaz prostred-
nictvim platebni karty nebo obdobného platebniho prostiedku, den, kdy ten, kdo dan
plati, pfedal platebni pfikaz spravci dané.

S rozkladem proti rozhodnuti Ufadu je v nékterych fizenich podatel rozkladu povinen sloZit
kauci na ndklady fizeni ve vysi 2 500 K¢ podle ustanoveni § 63 odst. 2 zdkona ¢. 527/1990 Sb.
(toto ustanoveni se vztahuje téZ na fizeni podle zakona ¢. 478/1992 Sb. a zakona €. 529/1991 Sb.).

Kauce bude vracena, jestlize se prokaze, ze rozklad byl podan opravnéné. Kauce bude vracena
i v pfipadé, je-1i podani rozkladu opravnéné pouze ¢astecné.

Kauce neni sprdvnim poplatkem ve smyslu zdkona ¢. 634/2004 Sb., a proto ji nelze hradit
kolkovymi znamkami.

Zéakony €. 441/2003 Sb., €. 452/2001 Sb. a ¢. 207/2000 Sb. nespojuji s podanim rozkladu povin-
nost sloZzit kauci.

2.5.2 Zvlastni iprava o placeni spravniho poplatku za rozklad
v Fizeni o ochrannych znamkach po novele ZOZ

Podatel rozkladu je povinen zaplatit spravni poplatek za rozklad” ve lhiité pro podani rozkladu,
tedy jeden mésic ode dne doruceni rozhodnuti vydaného v prvém stupni fizeni.

Neni-li poplatek zaplacen ve lhité pro podani rozkladu (tj. ve 1haté splatnosti), povaZuje se roz-
klad za nepodany a ustanoveni o zaplaceni poplatku po 1hité a o vyzvé k tomuto zaplaceni se ne-
pouziji’.

Nezaplaceny ¢i pozdé€ zaplaceny rozklad se zaloZi do spisu s poukazem na to, Ze se povazuje za
nepodany. Podatel rozkladu se vyrozumi o tom, Ze se rozklad povazuje za nepodany z diivodu
nezaplaceni nebo pozdniho zaplaceni spravniho poplatku. V daném piipadé€ bude spravni popla-
tek osobé, jez jej uhradila, na Zadost vracen (viz Cast A).

Z vyse uvedeného tedy vyplyvd, ze Utad k zaplaceni spravniho poplatku za rozklad nevyzyva.
O rozkladu povazovaném za nepodany se nezahajuje fizeni.

Rozklad 1ze projednat pouze za predpokladu, Ze ve lhiuté 1 mésice ode dne doruceni rozhodnu-
ti vydaného v prvém stupni dojde ke splnéni obou podminek tj. k zaplaceni spravniho poplatku
a k vlastnimu podéni rozkladu. Za den podani rozkladu se povazuje den, kdy podéni doSlo na
Utad za piedpokladu, 7e ve lhiité pro podéni rozkladu byl zaplacen i spravni poplatek.

Vyjimku tvofi rozklad, ktery byl podan na posté a uhrazen bud na podani kolkem (nejcastéji po-
sledni den lhuty k podani rozkladu) nebo jinym zptisobem ve lhtité pro podani rozkladu, v tomto
pripadé€ se za den podani rozkladu povazuje den, kdy byl predan k poStovni piepravé.

V pfipadé, Ze spravni poplatek za rozklad bude zaplacen ve 1haté pro podéni rozkladu, ale vlast-
ni rozklad bude podén az po této lhité, bude se jednat o opozdéné podany rozklad (viz kapitola

2 Pozndmka k poloZce 127 Cdsti XI Prilohy k zdkonu & 634/2004 Sb.
3 Ustanoveni o zaplaceni poplatku po lhiité a o vyzvé k tomuto zaplaceni — k tomu viz zdkon ¢. 634/2004 Sb.
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2.12.11). V takovém piipad¢ se spravni poplatek nevraci.

Na rozklady podané pred icinnosti novely ZOZ se pouzije dosavadni pravni tprava.

2.5.3 Lhita pro podani rozkladu

Lhita k podani rozkladu je jeden mésic ode dne doruceni rozhodnuti vydaného v prvém stupni
fizeni. Pouze pro fizeni podle zdkona ¢. 452/2001 Sb. je lhita k podani rozkladu 15 denni. Pro
pocitani béhu této lhity plati ustanoveni § 40 odst. 1 spravniho fadu.

Mési¢ni zdkonna lhata pro podéani rozkladu konci uplynutim toho dne, ktery se svym oznace-
nim shoduje se dnem, kdy doslo ke skutecnosti urcujici pocatek lhity (den doruceni vyznaceny
na dodejce pfedmétného rozhodnuti organu prvého stupné fizeni), a neni-li takovy den v mésici,
konci lhtta poslednim dnem mésice.

Ptipadne-li konec lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblizsi
pristi pracovni den.

Lhiita bude zachovana, bude-li rozklad podin posledniho dne lhiity v podatelné Ufadu osobné,
prostfednictvim datové schranky, v elektronické podobé podepsané podle zvlasStnich predpist
(zaru€enym elektronickym podpisem) ¢i jinym technickym prostfedkem (za podminky, Ze po-
dani bude do 5 dnil potvrzeno ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 4 zdkona ¢. 500/2004 Sb.) nebo
bude-li tento den odevzdan k poStovni pieprave.

V pochybnostech se povazuje lhita za zachovanou, pokud se neprokaze opak.

Rozhodnuti vydané v prvém stupni fizeni obsahuje pouceni o moznosti podat rozklad a o 1haté
k jeho podani, a to v souladu s naleZitostmi rozhodnuti vyZadovanymi v ustanoveni § 68 sprav-
niho fadu.

Po novele ZOZ v fizeni o ochrannych znamkach pouceni mj. obsahuje informaci o tom, Ze po-
platek za rozklad ve vysi 1 000 K¢ je splatny ve 1htté pro podani rozkladu, a Ze neni-li poplatek
zaplacen ve lhaté pro podani rozkladu, povazuje se rozklad za nepodany, pficemZ ustanoveni
o zaplaceni poplatku po 1hité splatnosti a o vyzvé k tomuto zaplaceni se nepouZiji*. Soucasné je
nezbytné Gcastniky poucit o tom, Ze lhitu k podani rozkladu nelze prodlouZit a jeji zmeSkani ne-
1ze prominout (ve smyslu § 42 odst. 1 zdkona ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach).

2.5.4 Zmeskani lhity k podani rozkladu
Prominuti zmeskéni lhity k podani rozkladu neni zdsadné zdkonem vylouceno.

V piipadé€ zavaznych diivodi miZe byt zmeskani lhity k podani rozkladu v souladu s ustanove-
nim § 41 spravniho fddu prominuto, jestliZe ti€astnik fizeni o prominuti zmeSkani lhaty pozada do
15 dni ode dne, kdy pominula pfi¢ina zmeSkéni, a u€ini-li v této lhité zmeskany tikon, tedy po-
da-li v této 1hite rozklad véetné odiivodnéni. V fizeni podle zdkona €. 527/1990 Sb. je v souladu
s ustanovenim § 65 tato lhlita dvoumésicni a vztahuje se i na fizeni podle zdkona ¢. 478/1992 Sb.
Tato dvoumésicni lhita je stanovena i v § 42 zdkona ¢. 207/2000 Sb. Pro pocitani této lhuty pla-
ti ustanoveni § 40 spravniho fadu.

V Zadosti o prominuti zmeskani lhuty, ktera je zpoplatnéna ¢astkou 1 000 K¢ podle polozky 127
pism. a) Sazebniku spravnich poplatkil, jenz tvofi prilohu k zakonu €. 634/2004 Sb., ucastnik
fizeni uvede, kdy pominula pfi¢ina zmeskani, aby referent komise mohl posoudit, zda 15 den-

4 Dle pozndmky k poloZce 127 cdsti X1 Prilohy k zdkonu ¢. 634/2004 Sb
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ni lhata byla zachovana. Neucini-li tak, mize jej referent komise vyzvat k doplnéni podéani ve
smyslu ustanoveni § 37 odst. 3 spravniho fadu.

Zmeskani lhity k podani rozkladu nelze prominout, pokud ode dne, kdy mél byt tikon ucinén,
tedy posledniho dne lhiity pro podani rozkladu, uplynul jeden rok.

Vs o NMs

Vyjimku z vySe uvedenych zasad tvofi fizeni o ochrannych zndmkéch, nebot ve smyslu ustano-
veni § 42 odst. 1 a 2 zdkona ¢. 441/2003 Sb. je prominuti zmeskani lhiity (stejné jako jeji pro-
dlouzeni) k podani rozkladu, jakoZ i k podani odiivodnéni rozkladu, v rdmci fizeni o ochrannych
znamkach vylouceno. Stejné tak je vylouceno pouZiti ustanoveni o zaplaceni poplatku po lhaté
splatnosti a o vyzvé k tomuto zaplaceni, pokud neni poplatek za pfijeti rozkladu zaplacen ve lhi-
té splatnosti (viz kapitola 2.5.2).

2.6 Nalezitosti rozkladu

Ve smyslu ustanoveni § 37 spravniho fadu je nutné, aby rozklad spliioval zakladni naleZitosti podani.
Je nutné, aby z rozkladu bylo ziejmé, kdo jej ¢ini (zda svym jménem nebo v zastoupeni), které véci
se tyka (proti kterému rozhodnuti sméfuje) a co se navrhuje. Rozklad se jako podéani posuzuje prede-
vS§im podle obsahu. Je-li z obsahu patrné, Ze se jedna o rozklad, acastnik fizeni nesmi utrpét ijmu jen
v dasledku nespradvného nebo neptresného oznaceni jeho podéani. Neni-li uvedeno, v jakém rozsahu se
rozhodnuti napada, plati, Ze se ucastnik domdha zruSeni celého rozhodnuti.

Fyzicka osoba musi byt v rozkladu identifikovana uvedenim svého jména, pfijmeni, mista trvalé-
ho pobytu, poptipadé uvede jinou adresu pro dorucovéni ve smyslu ustanoveni § 19 odst. 3 sprav-
niho fadu. V podani souvisejicim s jeji podnikatelskou ¢innosti uvede fyzicka osoba navic dodatek
odliSujici osobu podnikatele nebo druh podnikani vztahujici se k této osobé€ nebo ji provozovanému
druhu podnikéni, pfipadné identifika¢ni ¢islo a adresu zapsanou v obchodnim rejstiiku nebo jiné
zékonem upravené evidenci jako misto podnikani, popiipad€ jinou adresu pro doruc¢ovani.

Pravnicka osoba uvede v rozkladu svlij nazev nebo obchodni firmu, pfipadné identifikacni
¢islo nebo podobny udaj a adresu sidla, poptipadé€ jinou adresu pro doruc¢ovani.

Po novele ZOZ v tfizeni o ochrannych znamkach kromé vySe uvedenych obecnych néleZzitosti je
nutné v rozkladu uvést ¢islo spisu prihlasky nebo Cislo zapisu ochranné znamky, které se podani
tykd dle § 41 odst. 1 zdkona o ochrannych znamkach. Osoba ucastnika fizeni musi byt v poda-
ni (rozkladu) identifikovana tidaji o totoZnosti dle § 41 odst. 2 zakona o ochrannych znamkéch.

V ptipadé, Ze podany rozklad nespliuje elementarni ndleZitosti podani dle ustanoveni § 37 odst. 2
spravniho tadu, vyzve odpovédny referent tcastnika k jejich doplnéni a poskytne mu k tomu
primérenou lhitu. Zaroven jej pouci, Ze nebude-li podani doplnéno v této lhuté, bude fizeni ve
smyslu ustanoveni § 66 odst. 1 pism. c¢) spravniho fadu zastaveno.

Rozklad se podavé s potiebnym poctem stejnopisii tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu or-
ganu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nedoda-li ucastnik potiebny pocet stejnopisd,
vyhotovi je spravni organ na naklady ucastnika.

V rozkladu nemiiZe ucastnik fizeni uvadét nové skute¢nosti a diikazy, které nebyly podkladem
rozhodnuti prvého stupné fizeni, s vyjimkou téch, které nemohl uplatnit dfive. Namita-li uacast-
nik, Ze mu nebylo umoZznéno ucinit v fizeni prvého stupné urcity ikon, je nutné tento ikon ucinit
spolu s rozkladem.

Pro fizeni dle zakona o ochrannych znamkach plati vyluka z ustanoveni § 53 odst. 4 spravniho
fadu, pokud se tyka ovéfeni pravosti ufednich razitek a podpisi na verejnych listinach vydanych
orgéany cizich stati.
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2.7 Forma rozkladu
Ugastnik fizeni miZe v souladu s ustanovenim § 37 odst. 4 spravniho fadu podat rozklad:
- pisemng¢;
- ustné do protokolu (vyjimka — nelze v fizeni o ochrannych znamkach viz § 41);
- do datové schranky Uftadu;
- v elektronické podobé podepsané elektronicky podle zvlastnich predpist;

- pomoci technickych prostfedki (telefax, e-mail) za podminky, Ze podani bude do 5 dnt
potvrzeno ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb.

2.8 Zahijeni rizeni o rozkladu

Zahajeni fizeni o rozkladu je ovladano zasadou dispozi¢ni. Spravni fizeni se tedy zahajuje z pod-
nétu Ucastnika fizeni, ktery je oprdvnén predmétem takto zahdjeného tizeni disponovat (napf.
vzit zpét navrh na zahéjeni fizeni). Pouze rozklad podany ucastnikem fizeni je divodem pro jeho
zahdjeni. Dnem zahéjeni fizeni je den, kdy rozklad dosel do podatelny Uftadu.

2.9 Utinky podani rozkladu

V<as atadné podany rozklad mé zasadné€ odkladny tcinek. AZ do okamziku rozhodnuti o rozkladu
se odklada pravni moc a vykonatelnost napadeného rozhodnuti vydaného v prvém stupni fizeni.
Tento ucinek podani rozkladu zanikne v ptipad€, kdy tcastnik fizeni vezme jim podany rozklad
zpét. Rozklad podany proti usneseni nema dle § 76 odst. 5 spravniho fadu odkladny ucinek.

Podani rozkladu nemé devolutivni Gc¢inek, jelikoZ rozhodnuti, proti kterému sméfuje, je vyda-
no Ufadem jako tstfednim orgdnem statni spravy, nad nimZ neexistuje instan¢né vy3si sprav-
ni organ, ktery by mohl rozhodnuti pfezkoumat. O rozkladu rozhoduje predseda Utadu, pakliZe
o ném nerozhodne formou autoremedury orgén prvého stupné fizeni, ktery napadené rozhodnu-
ti vydal, viz bod 2.13.2 ¢4sti H.

2.10 Vécné odivodnéni a lhita k podani vécného odivodnéni rozkladu

V fizeni o ochrannych zndmkach musi byt vécné odiivodnéni rozkladu Utadu predloZeno ve lhiité
1 mésice ode dne podani rozkladu.

Ve smyslu ustanoveni § 42 odst. 2 zédkona ¢. 441/2003 Sb. je jednomésicni lhita (poskytovana
k odiivodnéni rozkladu) propadného charakteru a nelze ji prodlouZit, ani prominout jeji zmes-
kani. Pokud podatel rozkladu uvedenou lhitu zmeskal, neni moZné vzhledem k vySe uvedené
specidlni dpravé obsazené v zakoné ¢. 441/2003 Sb. v daném ptipadé postupovat ve smyslu
ustanoveni § 37 odst. 3 spravniho fadu, které jinak obecné spravnimu orgénu uklada povinnost
pomoci podateli odstranit nedostatky podéni, popt. vyzvat ho k jejich odstranéni a poskytnout
mu k tomu pfimérenou lhitu.

Pro pocitani lhity ve smyslu ustanoveni § 42 odst. 2zédkona ¢. 441/2003 Sb. je tedy stéZejni da-
tum podani rozkladu (viz kapitola 2.5 vCetné 2.5.2). .

2.11 Zpétvzeti rozkladu

Spravni rad vyslovné tuto moZnost upravuje v ustanovenich § 81 odst. 3 a § 91 odst. 3. Zpétvzeti
rozkladu nevyzZaduje zdiivodnéni, je vSak tieba dodrzZet stejnou formu jako pii vzdani se prava
podat rozklad, viz bod 2.6 ¢asti H.
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Rizeni o rozkladu je zastaveno dnem zpétvzeti rozkladu. O skute¢nosti, Ze ¥izeni bylo zastave-
no, je vydavano usneseni, které se pouze poznamenava do spisu a vyrozumi se o ném podatel
rozkladu (pfip. podatelé rozkladi), jakoZz 1 jini ucastnici fizeni, pokud byli o podaném rozkladu
uvédomeni (§ 91 odst. 3 spravniho fadu). Proti usneseni, které se pouze poznamenava do
spisu, se nelze odvolat a takové usneseni nabyvd pravni moci poznamendnim do spisu
(§ 76 spravni fad). Pokud jde o napadené rozhodnuti vydané v prvém stupni, to nabyva pravni

moci dnem nasledujicim po dni zastaveni fizeni o rozkladu. Rozklad 1ze vzit zpét nejpozdéji do
vydéni rozhodnuti odvolaciho organu.

2.12 Prubéh rizeni o rozkladu

V priibéhu celého fizeni o rozkladu je nutno, zejména v rdmci administrativnich tkond, postu-
povat bezodkladné tak, aby prubéh fizeni nebyl zbyte¢né prodluZovan k tiZi acastnikd fizeni.
Rychlost a hospodarnost fizeni v§ak nikdy nesmi byt na Gjmu zjiSténi stavu véci, 0 némz nejsou
divodné pochybnosti.

2.12.1 Ukony oddéleni vstupniho a poplatkového

Administrativni pracovnik oddéleni vstupniho a poplatkového oznaci pfijaty rozklad, véetné
vSech priloh, datem pftijeti. Titulni list opatii Stitkem s ¢arovym kodem, na jehoz zakladé se
zaznamenaji do spisové sluzby zdkladni udaje o podateli — tzv. metadata, slouzici k pfifazeni
nasledné porizeného skenu a pripoji obalku. Po naskenovani pofidi zdznam do databaze.

PV, PUYV, PVz, OP, ZO

Neni-li zaplacen spravni poplatek ¢i kauce, vyzve tento administrativni pracovnik podatele roz-
kladu k zaplaceni ve lhité do 15 dnl ode dne, ktery nédsleduje po doruceni vyzvy. Soucasné
podatele rozkladu poudi, Ze nebude-li vyzvé vyhovéno, fizeni o rozkladu bude zastaveno.

Jestlize zaplati poplatnik spravni poplatek za podani rozkladu, ptip. kauci, az po 15 denni Ihaté
stanovené ve vyzvé, postupuje administrativni pracovnik oddéleni vstupniho a poplatkového
v souladu s ustanovenim § 5 odst. 4 zadkona ¢. 634/2004 Sb. Uzna tedy zaplaceni spravni-
ho poplatku a postupuje v fizeni tak, jako by byl spravni poplatek zaplacen vc¢as. To nepla-
ti, pokud bylo v mezidobi pravomocné rozhodnuto o zastaveni fizeni. Je-li vSak poplatek za-
placen nejpozdéji do konce béhu odvolaci lhity proti tomuto rozhodnuti, pozbyva rozhod-
nuti platnosti a oddéleni vstupni a poplatkové tuto skute¢nost vyznaci formou uredniho za-
znamu ve spise.

Nasledné administrativni pracovnik oddéleni vstupniho a poplatkového preda rozklad s pripojenou
kopii vyzvy a potvrzenou dodejkou tomu oddéleni, které vydalo rozkladem napadené rozhodnuti.

Rozhodne-li oddé€leni, které napadené rozhodnuti vydalo, fadné podany rozklad vyfidit cestou
autoremedury, vycka na zaplaceni spravniho poplatku, pfip. sloZeni kauce.

0z
1. POPLATEK NENI UHRAZEN VE LHUTE

Neni-li poplatek zaplacen ve 1haté pro podani rozkladu (tj. ve 1haté splatnosti), administrativni
pracovnik oddé€leni vstupniho a poplatkového vyznaci rozklad v databazi jako nepodany a zaSle
o tom sdéleni podateli rozkladu. Ustanoveni o zaplaceni poplatku po lhuté€ a o vyzveé k tomuto
zaplaceni se nepouZiji. Z vyse uvedeného tedy vyplyva, ze Ufad po novele ZOZ k zaplaceni
spravniho poplatku za podani rozkladu nevyzyva.
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2. POPLATEK JE UHRAZEN, ALE PO LHUTE

Je-li poplatek zaplacen po lhité pro podani rozkladu (po lhiité splatnosti), administrativni pra-
covnik oddé€leni vstupniho a poplatkového vyznaci rozklad v databdzi jako nepodany a zaSle
o tom sdé€leni podateli rozkladu. V daném ptipadé bude spravni poplatek osobé, jezZ jej uhradila,
na zZadost vracen (viz Cast A).

Pokud je rozklad vyznacen v databdzi jako nepodany, administrativni pracovnik oddéleni vstupni-
ho a poplatkového ho preda oddéleni, které vydalo rozkladem napadené rozhodnuti, k vyznaceni
pravni moci.

3. POPLATEK JE UHRAZEN VE LHUTE

Je-li poplatek fadné uhrazen a rozklad podan v zakonné lhiité, administrativni pracovnik oddéleni
vstupniho a poplatkového pieda cely spis k fizeni kancelafi Ufadu.

4. POPLATEK JE UHRAZEN VE LHUTE, ALE ROZKLAD JE PODAN POZDE

Je-li poplatek zaplacen ve lhiité pro podéani rozkladu, ale vlastni rozklad bude podéan az po lhuté
pro podani rozkladu, jedna se o opozdény rozklad (viz 2.12.11) a administrativni pracovnik od-
déleni vstupniho a poplatkového pted4 spis kancelafi Utadu.

2.12.2 Rozhodovani o rozkladu formou autoremedury

Podle ustanoveni § 87 spravniho fddu miZe utvar, ktery napadené rozhodnuti vydal, rozhodnout
o rozkladu formou autoremedury pouze za sou¢asného splnéni téchto podminek:

- rozkladu bude v plném rozsahu vyhovéno;

- rozhodnutim nemiiZe byt zpisobena ijma zZaddnému z Gcastniki, ledaze by s tim vSichni,
kterych se to tyka, vyslovili souhlas.

Rozhodnuti o rozkladu formou autoremedury je nutno vydat do 30 dnl, je rozhodnutim prvého
stupné fizeni a je moZno proti nému podat rozklad.

Po vydéni tohoto rozhodnuti d4 zaméstnanec Utadu pfislu§ného oddéleni, které rozhodnuti
vydalo, pokyn oddéleni vstupnimu a poplatkovému k vraceni kauce, kromé ftizeni, u kterych
pravni predpis s podanim rozkladu povinnost sloZit kauci nespojuje.

Formou autoremedury je mozno vyhovét i rozkladu podanému proti usneseni o zastaveni fizeni
vydanému v souladu s pravnimi predpisy, jestlize podany rozklad zcela odstraiiuje predmétné
nedostatky fizeni a odiivodiiuje vraceni véci zpét do fizeni. V tomto piipadé€ se kauce nevraci.

Pfi pochybnostech zaméstnance Utadu, napi. je-li rozkladem vyslovné pozadovano vriceni
kauce, miZze oddéleni, které napadené rozhodnuti vydalo, postoupit véc samostatnému oddéleni
rozkladil k prezkoumani napadeného rozhodnuti.

2.12.3 Predani spisu Kancelari Uradu

Neshleda-1i organ prvého stupné fizeni, ktery napadené rozhodnuti vydal, podminky pro vyhové-
ni rozkladu formou autoremedury, predloZi jej spolu s pfisluSnym spisem a s predkladaci zpravou
k rozkladu oddéleni vstupnimu a poplatkovému ke kontrole platby (viz kapitola 2.11.1). Od-
déleni vstupni a poplatkové bezodkladné& vyzna&i doslou platbu a spis pfeda Kancelati Uradu.
V aplikaci SyPP datum predani spisu zpravidla odpovida dni fyzického predani spisu Kancelafi
Utadu. Predkladaci zprava obsahuje zejména tyto tdaje:

- zda se nejedna o rozklad neptipustny ¢i opozdény,
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- stanovisko k hlavnim divodim rozkladu (pokud je podan blanketni rozklad, vypracuje

N

organ prvého stupné fizeni predkladaci zpravu k rozkladu aZ poté, co bylo Ufadu doru-
¢eno vécné oduvodnéni rozkladu)

- ndvrh vyroku.

Kromé& pfipadu autoremedury a pifipadu nezaplaceni sprdvniho poplatku, resp. kauce, muze
o rozkladu rozhodovat pouze piedseda Ufadu. Organ prvého stupné fizeni predlozi Kancelfi
Uradu i takovy rozklad, ktery hodnoti jako opoZdény nebo nepiipustny, nebof sim takovy roz-
klad zamitnout nemiZe.

2.12.4 Ustaveni komise

V souladu s ustanovenim § 152 spravniho fadu rozhoduje o rozkladu piedseda Uradu na zdkladé
navrhu jim ustavené komise, pro jejiZ sloZeni neplati ustanoveni § 152 odst. 3 spravniho radu.
Komise mé vZdy minimalné 3 Cleny.

Predseda komise organizuje a fidi praci ¢leni komise.

Referent komise zpracovidva navrh rozhodnuti v soucinnosti s pravnim clenem a predsedou
komise. Pfedseda Utadu mize za ¢leny komise urcit odborniky jako externi ¢leny komise.

2.12.5 Vylouéeni zaméstnanct Uradu z projednéavani rozkladu

Predseda komise 1 ¢lenové komise jsou povinni ozndmit neprodlené sluZebné nadfizenému
skute¢nosti nasvédcujici jejich vylouceni z projednavéni rozkladu ve smyslu ustanoveni § 14
spravniho f¥4adu. Clen komise je formou usneseni vydaného sluzebné& nadfizenym vylouden z pro-
jednavani a rozhodovani véci, jestliZe se zfetelem na jeho pomér k véci, k ti€astnikiim fizeni nebo
k jejich zastupciim Ize mit pochybnost o jeho nepodjatosti.

2.12.6 Lhiuta k vypracovani navrhu rozhodnuti

Predseda komise miiZe stanovit lhitu k vypracovéani navrhu rozhodnuti a sleduje jeji splnéni.

2.12.7 Posouzeni rozkladu v pripravném rizeni

Po ustaveni komise je spis pfedan referentovi komise k vypracovani vlastniho ndvrhu rozhodnuti.
Referent komise nejprve prezkouma podany rozklad zejména z téchto hledisek:

- zda byl podan v zdkonné 1hut¢;

- zda byl podan osobou k tomu opravnénou (v pripadé zastoupeni ucastnika je-li predlo-
Zen prukaz zastoupeni — pln4d moc);

- zda spliiuje nalezitosti podani ve smyslu ustanoveni § 37 odst. 2 spravniho fadu, tedy
je-1i z néj patrné, kdo jej Cini, které véci se tyka a co se navrhuje;

- zda obsahuje odivodnéni a podklady potiebné pro rozhodnuti;

- zda byl podan v predepsaném poctu vyhotoveni.

2.12.8 Vyzva k odstranéni nedostatkii podaného rozkladu

Pokud rozklad nemé pifedepsané néleZitosti, vyzve referent komise v souladu s ustanovenim
§ 37 odst. 3 spravniho fadu podatele rozkladu k jejich odstranéni, k némuZz mu urc¢i pfiméfrenou
lhiitu. Zaroven referent pouci ucastnika o pripadnych nasledcich neodstranéni vad ¢i nedoplnéni
podani ve smyslu ustanoveni § 66 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu.
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2.12.9 Vyzva k vyjadreni se k rozkladu ostatnimi ucastniky rizeni

V pfipadé, Ze se fizeni v dané véci tykd vice ucastniku fizeni, vyrozumi referent komise bezod-
kladné ostatni ti€astniky fizeni o tom, Ze v dané véci byl podan rozklad, a vyzve je, aby se k nému
ve stanovené lhaté vyjadrili. Kopii rozkladu véetné ptiloh ptipoji k této vyzve.

Zaroven ucastnika fizeni pouci v tom smyslu, Ze nevyjadri-li se k rozkladu ve stanovené, popii-
pad¢ prodlouzené 1hiité, bude o podaném rozkladu rozhodnuto podle obsahu spisu.

2.12.10 Zastaveni Fizeni o rozkladu

Referent komise vypracuje usneseni o zastaveni fizeni v pfipadé, Ze:

- rozklad byl jeho podatelem vzat zpét (v tomto ptipadé se jiZ sloZena kauce za projednéni
rozkladu nevraci). Rizeni o rozkladu je zastaveno dnem zpétvzeti rozkladu. O skute¢nosti,
Ze ftizeni bylo zastaveno, je vydavano usneseni, které se pouze poznamenava do spisu
a vyrozumi se o ném podatel rozkladu (pfip. podatelé rozkladl), jakoz i jini dicastnici
fizeni, pokud byli o podaném rozkladu uvédoméni (§ 91 odst. 3 spravniho fadu). Pro-
ti usneseni, které se pouze poznamenava do spisu, se nelze odvolat a takové usneseni
nabyva pravni moci poznamenanim do spisu (§ 76 spravni fad). Pokud jde o napadené roz-
hodnuti vydané v prvém stupni, to nabyva pravni moci dnem nasledujicim po zastaveni

fizeni o rozkladu.

- zjisti, Ze nastala skute¢nost, kterda odiivodiiuje zastaveni fizeni. Napadené rozhodnuti bez
dalSiho zrusi a fizeni zastavi. (napf. v pripad€ zpétvzeti namitek, navrhu na zrusSeni ¢i
prohlaSeni ochranné znamky za neplatnou)

- ve stanovené lhité nebyla sloZena kauce v fizenich podle pravnich predpisi, které jeji
sloZeni v urcitych pfipadech ukladaji; v takovych ptipadech lze proti usneseni o zastave-
ni fizeni podat rozklad jako fddny opravny prostiredek;

- ve stanovené lhité¢ nebyl uhrazen spravni poplatek za podani rozkladu a nejedna se
o fizeni o ochrannych znamkach; v takovém ptipadé€ se fizeni zastavi podle ustanove-
ni § 5 odst. 4 zdkona ¢. 634/2004 Sb. Proti takovému rozhodnuti 1ze podat rozklad pod-
le zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy fad (dale rovnéz danovy fad). Ve smyslu ustanoveni
§ 5 odst. 4 zakona ¢. 634/2004 Sb. zaplati-li podatel spravni poplatek po stanove-
né 1haté, spravni orgdn uzné zaplaceni poplatku a postupuje v fizeni tak, jako by byl
poplatek zaplacen vcas, pokud v mezidobi nenabylo rozhodnuti o zastaveni fizeni
pravni moci.

- byl podan rozklad zjevné pravné neptipustny;

- v urcené lhaté nebyly odstranény podstatné vady rozkladu, které brani pokracovani
v fizeni;

- rozklad se stal zjevné bezpredmétny;

-z dal$ich divodi stanovenych zdkonem.

2.12.11 Zamitnuti opozdéného a nepripustného rozkladu

Byl-li rozklad podan po uplynuti zdkonné mési¢ni lhity, vypracuje referent komise navrh roz-
hodnuti o zamitnuti rozkladu jako opozdéného podle ustanoveni § 92 spravniho fadu. Takové
rozhodnuti vydané piedsedou Utadu je rozhodnutim meritornim a kone¢nym a nelze proti nému
podat rozklad. SloZend kauce se nevraci. Podobné se zamitne rozklad podany osobou, jez k tomu
neni opravnéna.
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2.12.12 Posouzeni rozkladu z hlediska obnovy Fizeni, prezkumného fizeni
¢i nového rozhodnuti dle § 101 spravniho radu

Jestlize rozkladem napadené rozhodnuti nabylo pravni moci, posoudi ho referent komise v sou-
ladu s ustanovenim § 92 spravniho fadu z toho hlediska, zda neodiivodiiuje zahijeni pfezkumné-
ho fizeni, obnovu, ¢i vydani nového rozhodnuti dle § 101 spravniho fadu. Shleda-li referent, Ze
pro to byly splnény pfedpoklady, posuzuje se opozdény nebo neptipustny rozklad jako podnét
k prezkumnému fizeni nebo zadost o obnovu fizeni ¢i zadost o vydani nového rozhodnuti ve
smyslu ustanoveni § 94-102 spravniho fddu. Tento postup se nepouZije v pfipadé, Ze se rozklad
povaZzuje za nepodany (viz kapitola 2.5.2).

2.12.13 Prezkoumani napadeného rozhodnuti v opravném rizeni

Odvolaci organ dle ustanoveni § 82 odst. 4 spravniho fadu pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti nepftihlizi ke skute¢nostem, které ucastnik neuplatnil v fizeni pfed organem prvého
stupné, ackoliv tak mohl ucinit.

Spravnost napadeného rozhodnuti je prezkoumavana jen v rozsahu podaného rozkladu. Nad uve-
dené odvolaci divody lze jit jen z diivodu ochrany vefejného zajmu.

Prezkum zakonnosti napadeného rozhodnuti se provadi v plném rozsahu.

Odvolaci organ je opravnén posuzovat projedndvanou véc samostatné jak po strance skutkové,
tak po strance pravni, a nezavisle na zjiSténi a hodnoceni organu prvého stupné fizeni.

Odvolaci organ nemiZe rozhodnout o véci, kterd nebyla pfedmétem rozhodovéani v prvém stupni
fizeni. Jinak by doSlo nepfipustné k tomu, Ze by odvolaci organ novou véc rozhodl jako orgin
prvého stupné fizeni, a tim by fakticky odnal ucastnikovi fizeni moZnost podani rozkladu. To
ovSem neznamena, Ze odvolaci fizeni je svou povahou kasacnim, nybrZ je fizenim reformac¢nim.

Odvolaci organ miiZe o podaném rozkladu rozhodnout takto:
- rozklad zamitne, protoZe je nepfipustny nebo byl podan opozdéné;
- rozklad zamitne a napadené rozhodnuti potvrdi;

- napadené rozhodnuti zméni, jestlize miZe sam ziskat spolehlivy podklad pro rozhodnu-
ti a s ohledem na pozadavek hospodarnosti a rychlosti fizeni by bylo nadbytec¢né véc vra-
cet organu prvého stupné fizeni; napadené rozhodnuti nemiiZe byt zménéno v neprospéch
podatele rozkladu, ledaze rozklad podal také jiny ucastnik, jehoZ zajmy nejsou shod-
né, anebo je napadené rozhodnuti v rozporu s pravnimi pfedpisy nebo jinym vefejnym
zdjmem. Zasadné nelze zménu provést, pokud by tim nékterému z Gcastnikd, jemuZz je
uklddéana povinnost, hrozila ijma z diivodu ztraty moZnosti odvolat se;

- napadené rozhodnuti zrusi a véc vrati k novému projednéni z toho divodu, Ze viibec ne-
mélo byt vydano pro nesoulad s hmotnépravnimi predpisy nebo protoze byly shleda-
ny podstatné procesni vady, které ma z diivodu vhodnosti odstranit organ prvého stupné
fizeni a po doplnéni fizeni vydat ve véci nové rozhodnuti, pficemz z tohoto diivodu se
soucasné véc vraci organu prvého stupné fizeni. V odivodnéni vyslovi odvolaci organ
pravni nazor, kterym je organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, vazan.

- napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi a fizeni zastavi.

2.12.14 Vypracovani navrhu rozhodnuti

Referent komise vypracuje navrh rozhodnuti, ktery obsahuje vSechny néleZitosti podle ustanoveni
§ 68 spravniho radu. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti obsahuje ¢islo jednaci, datum vyhotoveni,
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otisk ufedniho razitka, jméno, pifijmeni a funkci opravnéné ufedni osoby, kterd jej vydava,
jakoZz 1 jeji podpis.

Rozhodnuti o rozkladu ma tyto ¢4sti:

- zdhlavi vyrokové Cdsti

Zahlavi je uvedeno nadpisem ROZHODNUTI. V po&atku véty je uveden subjekt, ktery rozho-
duje, &ili predseda Utadu. Déle se uvede projednivana véc. V zahlavi vyrokové ¢asti se uvadi
jednoznacna identifikace Gcastnika fizeni, fyzickych i pravnickych osob a jejich pfip. zastupci.

- vyrok

Vyrok je stéZejni ¢ast rozhodnuti, tj. formulace o tom, jak bylo ve véci v zdhlavi uvedené roz-
hodnuto a na zdklad¢ kterého ustanoveni jakého pravniho predpisu. Soucasti vyroku je i rozhod-
nuti o kauci, a to pouze v fizeni, ve kterém je ucastnik fizeni povinen spolu s poddnim navrhu
slozit kauci.

- oduvodnéni

Odtivodnéni ma presvédcit o spravnosti rozhodnuti a postupu v fizeni. Referent komise v odivod-
néni navrhu rozhodnuti stru¢né shrne obsah jednotlivych podani ve véci a dosavadni prabéh fizenti,
pripadné uvede, v cem pochybil orgén prvého stupné fizeni a pro¢ se mu véc vraci a stanovi, ¢im
se ma zabyvat a co je tfeba v fizeni napf. doplnit. Uvede, které skutecnosti byly nepochybné zjis-
tény a jaky je jejich pravni vyznam. Ddéle je nutné, aby reagoval na vSechny rozkladové namitky.

Odavodni pouziti konkrétnich pravnich norem vztahujicich se k dané véci. Uvede, jakymi tva-
hami se fidil pfi hodnoceni dikazu. Pripadné zdivodni, z jakého duvodu se kauce vraci/nevraci,
jelikoZ rozhodnuti o kauci je soucasti vyroku.

- pouceni
V ném referent komise uvede, Ze toto rozhodnuti je konecné a nelze se proti nému dale odvolat.

Referent komise je povinen pii pfipravé navrhu rozhodnuti vyuZivat databazi spravnich rozhod-
nuti Ufadu v zdjmu zaji§téni kontinuity rozhodovani. V pfipadé nalezeni relevantniho rozhodnuti
v databazi ucini o tom referent komise zdznam do privodniho dopisu k ndvrhu rozhodnuti, ktery
je soucasti spisu.

Obecné je tieba pti vypracovani navrhu rozhodnuti dodrZet naleZitosti rozhodnuti dle ustanoveni
§ 68 spravniho fadu.

2.12.15 Soucinnost ¢lenu komise

Clenové komise se na pifpravé navrhu rozhodnuti podileji v mife a zplisobem poZadovanymi
predsedou komise.

Predseda komise poté, co od referenta komise obdrzi navrh rozhodnuti, posoudi jeho obsah.
V pripadé, Ze ma k navrhu rozhodnuti pfipominky, projedna je se vSemi Cleny komise a stanovi
lhitu k jeho doplnéni, resp. pfepracovani.

2.12.15.1 Jednani komise

Neméi-li pfedseda komise k navrhu zdvazné pfipominky, svola jedniani komise. Clenové komi-
se jsou povinni fadné prostudovat predmétny spis i navrh rozhodnuti vypracovany referentem
komise a ucastnit se jednéani a hlasovani komise.
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2.12.15.2 Jednani komise za piitomnosti ucastniku rizeni

Vyzaduje-li to povaha véci, zejména prispéje-li se tim k jejimu objasnéni, natidi pfedseda ko-
mise v souladu s ustanovenim § 49 spravniho fadu ustni jednani komise, ke kterému pisemné
prizve nejméné s pétidennim piedstihem vSechny ucastniky fizeni a pozada je, aby pii Ustnim
jednani uplatnili své pfipominky a niméty.

Jednani komise mé prispét predevsim k fadnému zjisSténi skutecného stavu véci, ze kterého pak
ma vychazet rozhodnuti ve véci samé. Nedostavi-li se aCastnik fizeni k jednani komise, neni to
na prekdzku rozhodnuti o rozkladu.

Predseda komise zahdji jednani komise a pouci ucastniky o jejich pravech a povinnostech
a umoZni jim objasnit skutecnosti, o nichzZ se domnivaji, Ze maji pro rozhodnuti o rozkladu
vyznam. Clenové komise v piipadé potfeby vyuZiji pfitomnosti Gcastnikii ¥izeni k bliz§imu
objasnéni skutecnosti rozhodnych pro posouzeni véci.

2.12.15.3 Protokol o jednani komise
O jednani komise se sepiSe protokol.

O jednéni komise za pfitomnosti uc¢astnikll se sepiSe protokol, splilujici nalezitosti stanovené
§ 18 spravniho fddu. V protokolu o ustnim jednani komise je tedy tieba uvést zejména den,
misto a Cas jednani komise, oznaceni tkona, které jsou pfedmétem zapisu, identifikacni tdaje
pritomnych osob, osoby, které se jednani zucastnily, idaje o ovéfeni totoZnosti piitomnych acast-
nikd fizeni a jejich zastupcii a pfedmét fizeni. Déle je tfeba v protokolu popsat pritbéh fizeni.

Protokol se diktuje hlasité, aby diktované znéni pritomni slySeli.

Protokol podepisuji po piecteni v§echny osoby, které se jedndni komise zucastnily. Odepreni
podpisu, divody tohoto odepfeni a namitky proti obsahu protokolu se v ném zaznamenaji.

Po skonceni jednéni komise se protokol zaloZi do spisu.

2.12.15.4 Hlasovani komise

Komise hlasuje bez pfitomnosti icastnikll fizeni. Jednotlivi ¢lenové komise posoudi navrh roz-
hodnuti o rozkladu a zddrazni i podstatné skuteCnosti a stanoviska, které vyplynuly z pribéhu
jednéni komise, poptipadé skuteCnosti, které pfi jednéni komise uplatnili d¢astnici fizeni. Sta-
novisko k rozkladu uvede komise po hlasovani vSech zicastnénych ¢lenii komise v protokolu
o hlasovéni.

2.12.15.5 Protokol o hlasovani komise

V protokolu o hlasovani komise se kromé obecnych néleZitosti uvede:
- vyrok rozhodnuti;
- vysledek hlasovani;
- minéni odlisné od nazoru vétSiny ¢lend komise, a to v celém znéni se stru¢nym odiivod-
nénim.
Protokol o hlasovani komise je nevefejny, sezndmit se s nim miZe pouze piedseda Uradu.

Protokol podepsany vSemi ¢leny komise se zalepi do obdlky, kterd se oznac¢i nadpisem ,,Protokol
o hlasovani* a zalozi se do spisu.

2.12.16 Zaznam do databazi SyPP

Referent komise zaznamené do databaze sloZeni komise a protokoly o jednani a hlasovani.
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2.12.17 PtedloZeni spisu predsedovi Uradu

Pfedseda komise ndvrh rozhodnuti prostiednictvim Kancelaie Utadu piedloZi predsedovi Uradu.

3. Odvolani proti vyzvé k zaplaceni spravniho poplatku

V ramci fizeni o odvolani postupuje samostatné oddéleni rozkladd podle ustanoveni dafiového
fadu, zejména dle hlavy VIL., dilu 1 a 2, kterd v ustanoveni § 108—124 upravuje fadné opravné
prostfedky.

Pouziti spravniho fddu je v tomto fizeni podle ustanoveni § 262 dariového fddu vylouceno.

Proti rozhodnuti vydanému Ufadem v prvém stupni fizeni, které ma formu vyzvy k zaplaceni
spravniho poplatku, u€¢inénému podle ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich
poplatcich (dale vyzva), miZe dcastnik fizeni podat odvolani, pokud se tohoto svého prava ne-
vzdal. Odvolani je fddnym opravnym prostfedkem.

3.1 Lhita k podani odvolani

s sV

Lhtta k podani odvolani ¢ini 15 dnd ode dne, ktery nasleduje po doruceni vyzvy. Jelikoz se jed-
na o lhltu procesni, k jejimu zachovani postaci, bude-li posledniho dne lhity podana poStovni
zésilka obsahujici odvolani nebo odvolani podéno v podatelné Ufadu, pficemz béh lhiity, popi.
prominuti jejtho zmeSkani je uvedeno v ustanoveni § 37 danového radu.

3.2 Odkladny ucinek odvolani

Odvolani nema podle ustanoveni § 109 odst. 5 dafiového rfadu odkladny ucinek.

3.3 Forma odvolani

Formu podani upravuje dafiovy fad v § 71, odvolani tedy lze ucinit pisemné, tstné do protokolu
nebo datovou zpréavou.

3.4 Nalezitosti odvolani

Je nutné, aby z odvolani bylo zfejmé, kdo je podava, proti které vyzvé sméfuje, v cem je spatfo-
van rozpor s pravnimi piedpisy ¢i skutkovym stavem nebo jiné divody osvédcujici nespravnost
nebo nezdkonnost napadené vyzvy, popt. diikazni prostfedky. Dédle ma byt v odvolani uvedeno,
¢eho se odvolatel domah4, tj. jaké jsou navrhované zmény ¢i zda pozaduje zruSeni vyzvy.
Odvolani neni pripustné, sméfuje-li pouze proti odivodnéni vyzvy.

Jestlize odvolani neobsahuje pfedepsané naleZitosti, pak zaméstnanec Utadu v oddéleni, které
napadenou vyzvu vydalo, vyzve odvolatele s pouc¢enim, v jakém sméru je nutné podani doplnit,
a stanovi pro to pfimétenou lhiitu, kterd nesmi byt kratsi 15 dnd.

3.5 Zpétvzeti odvolani

Vezme-li odvolatel odvolani zpét, nemize podat v téZe véci odvolani nové, i kdyZ dosud odvola-
ci lhtta neuplynula. Forma zpétvzeti odvolani je shodnd s formou vyZadovanou pro jeho podani.
3.6 Rozhodnuti o odvolani organem prvého stupné rizeni

Vedouci tutvaru, ve kterém byla napadend vyzva vydana, rozhodne o odvolani sim, pokud mu
v plném rozsahu vyhovi. Proti takovému rozhodnuti jiZ nelze podat opravny prostredek.
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Organ prvého stupné fizeni mize rozhodnout o odvolani i v pfipad¢€, Ze mu vyhovi pouze ¢astec-
né. Rozhodnuti o odvolani je v tomto pfipadé€ tieba oduvodnit. Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat
do 30 dni od jeho doruceni rozklad, ktery nema odkladny dcinek (§ 109 odst. 5 daflového fadu).

Orgén prvého stupné fizeni odvolani zamitne, jestliZe je nepripustné, je-1i poddno osobou nepfi-
slusnou ¢i po stanovené lhiité. Proti tomuto rozhodnuti Ize podat do 30 dnii od jeho doruceni roz-
klad, ktery nema odkladny ucinek (§ 109 odst. 5 daflového fadu).

3.7 Rozhodovani odvolaciho organu

Pokud pfisluSny vedouci utvaru o odvolini podaném proti vyzvé sdm nerozhodne, postoupi od-
volani spolu s vysledky doplnéného fizeni, s iplnym spisovym materidlem a s predkladaci zpra-
vou Kancelafi Utadu, kterd po jmenovani komise predsedou Utadu piedé spis samostatnému
oddéleni rozkladu.

Odvolaci orgéan prezkoumd soulad napadené vyzvy a fizeni, které jejimu vydani predchézelo,
s pravnimi predpisy. Spravnost napadené vyzvy prezkouma jen v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zdjem. Vyjdou-li pfi pfezkouméavani najevo
skutecnosti odvolatelem sice neuplatnéné, ale majici podstatny vliv na vyrok rozhodnuti, 1ze
k nim rovnéz ptirozhodovani prihlédnout. Odvolaci organ miiZe v ramci fizeni o odvolani vysledky
dosavadniho fizeni dopliiovat, popfipad€ odstraniovat jeho vady. Toto doplnéni nebo odstranéni
vad muzZe uloZit organu prvniho stupné. Zjisti-li odvolaci organ, Ze jsou splnény podminky k tomu,
aby orgédn prvého stupné fizeni sim ve véci rozhodl, mize vratit véc k rozhodnuti s odivodné-
nim a pokyny pro dalsi fizeni.

Odvolaci organ neni vdzan nidvrhy odvolatele a mize zménit odvolanim napadenou vyzvu i v ne-
prospéch odvolatele.

Odvolaci organ v odiivodnénych pfipadech napadenou vyzvu zméni nebo zrusi, jinak odvolani
zamitne.

3.8 Forma rozhodnuti o odvolani

Rozhodnuti o odvolani obsahuje odiivodnéni, pokud se v ném nevyhovuje odvolani v plném roz-
sahu.

V odtvodnéni se referent komise vypotrada se vSemi diivody v odvolani uvedenymi. Rozhodnuti
obsahuje pouceni o tom, Ze je kone¢né a nelze proti nému podat rozklad.

4. Prezkumné rizeni

z M2

Prezkumné fizeni je upraveno v ustanoveni § 94-99 spravniho radu.

Pfezkumné fizeni je institutem umoZiiujicim Ufadu zrusit nebo zménit rozhodnuti v pravni moci
(takto ptfezkoumat Ize i rozhodnuti vydané v fizeni obnoveném), kterd byla vydana v rozporu se
zédkonem (pravnim predpisem). Jde tedy o prostifedek k napravé pravnich omyld.

Neni v3ak néstrojem, ktery by Ufadu umoZiioval ndpravu vécné nespravnych (netcelnych,
nehospodarnych aj.) pravomocnych rozhodnuti, pokud by neodporovala pravnim predpistim.
4.1 Vyjimky

Z prezkumného fizeni jsou vyloucena rozhodnuti jiz vydana v pfezkumném fizeni dle § 97 sprav-
niho fadu. Stejné tak nelze prezkouméavat nové rozhodnuti odvolaciho orgédnu vydané pii novém
projednani dle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spradvniho fadu.
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4.2 Lhuta

Usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni Ize vydat nejdéle do 2 mésici ode dne, kdy se Utad do-
zvédél o skutecnostech odivodiiujicich zahijeni prezkumného fizeni, nejdéle vSak do jednoho
roku od pravni moci pfezkoumavaného rozhodnuti. Vlastni rozhodnuti ve véci viak mize Utad
vydat maximdlné€ do 15 mésicl od pravni moci pfezkoumavaného rozhodnuti.

4.3 Zahiajeni rizeni

Piezkumné fizeni se zahajuje vyluéné na zékladé zasady oficiality (z moci tGfedni). Rizeni zpra-
vidla skon¢i vydanim prvoinstanéniho rozhodnuti, jimZ se pfezkoumévané rozhodnuti zrusi nebo
zméni. Ucastnik fizeni mize piesto dat podnét k provedeni prezkumného fizeni, ktery v§ak neni
navrhem na zahajeni fizeni.

4.4 Prislusnost k prezkoumani

Pravomocné rozhodnuti vydané Ufadem jako tstfednim orgdnem statni spravy pfezkouma pred-
seda Uradu na zéklad€ navrhu jim ustavené zvlastni komise.

Prezkoumani rozhodnuti orgdnem prvého stupné fizeni v ramci autoremedury je moZné pouze za
soucasného splnéni téchto podminek:

i. doSel podnét od ucastnika fizeni;
1. podnétu ucastnika fizeni bude vyhovéno v plném rozsahu;

iii. rozhodnutim nemiiZe byt zplisobena Ujma jinému ucastniku fizeni nebo s tim ostatni
ucastnici fizeni souhlasi.
Ucastniky prezkumného fizeni jsou G¢astnici ptivodniho fizeni, v némz bylo vydano pfezkouma-
vané rozhodnuti, jichZ se prezkumné fizeni tyka, nebo jejich pravni nédstupci.

4.5 Prubéh prezkumného rizeni

Jestlize po proSetieni doslého podnétu Urad neshleda diivody k zahajeni pfezkumného fizeni,
oznami tuto skutecnost piislusny referent podateli ve lhiité 30 dnil s uvedenim davodd.

V pfipadé, Ze l1ze na zdklad¢é podnétu diivodné pochybovat, Ze napadené rozhodnuti je v souladu
s pravnimi predpisy, je pfedsedou Utadu zahdjeno pfezkumné fizeni, a to formou vydéni usneseni.

JestliZze je po zahéjeni pfezkumného fizeni zjiSténo, Ze pravni piedpis nebyl porusen, je fizeni
zastaveno usnesenim dle ustanoveni § 97 spravniho fadu. Toto usneseni se jen poznamend do
spisu, ¢imz zaroven ve smyslu ustanoveni § 76 odst. 3 nabyva pravni moci, a Gcastnik se tedy
proti nému nemuZe odvolat. U¢astnik je poté o takovém usneseni o zahdjeni pfezkumného fize-
ni vhodnym zpiisobem vyrozumén.

V pfezkumném fizeni, v némz je pfezkoumdavano rozhodnuti odvolaciho orgénu, 1ze pfezkoumat
1 rozhodnuti vydané organem prvniho stupné fizeni.

Samostatné 1ze v prezkumném fizeni pfezkoumavat usneseni o odloZeni véci dle ustanoveni § 43
a usneseni o zastaveni fizeni dle ustanoveni § 66 spravniho fadu. Ostatni usneseni je mozno pie-
zkoumaévat az spolu s rozhodnutim ve véci, popfipadé s jinym piedchazejicim rozhodnutim, ale
pouze za pfedpokladu, muzZe-li toto prezkoumani mit vyznam pro soulad rozhodnuti ve véci nebo
jiného rozhodnuti s pradvnimi piedpisy anebo pro nahradu skody.

Pfi prezkoumavani rozhodnuti se vychazi z pravniho stavu a skutkovych okolnosti v dobé vydani
rozhodnuti. NemuZe se proto zrusit nebo zménit rozhodnuti, jestlize se po jeho vydani dodate¢né
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zménily rozhodujici skutkové okolnosti, z nichZ ptivodni rozhodnuti vychazelo. K vadam fizeni,
o nichz nelze mit diivodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad pfezkouméavaného rozhodnuti s prav-
nimi predpisy, popripad€ na jeho spravnost, se neprihliZi. Pfi vlastnim pfezkoumavani si piislusny
referent podle potieby zajisti vyjadieni ucastnikl a orgdnu, ktery prezkoumavané fizeni provadél.

Rozhodnuti se zrusi nebo zméni, bylo-li vydano v rozporu s prdvnim piedpisem, ptipadné se po
zruSeni tohoto rozhodnuti mize véc vratit organu prvniho stupné fizeni, ktery je potom vazan
pravnim ndzorem organu, ktery provadi pfezkumné fizeni. Db4 se pfitom na to, aby prava nabyta
v dobré vife byla co nejméné dotcena.

4.6 Zkracené prezkumné rizeni

Zkracené prezkumné fizeni je mozZno provést ve smyslu ustanoveni § 98 spravniho fadu za
splnéni téchto podminek:

iv. poruSeni pravniho predpisu je zjevné ze spisového materiélu;
v. jsou splnény ostatni podminky pro prfezkumné fizenti;
vi. neni zapotiebi vysvétleni icastnika.

Dokazovani se v ptipadé zkridceného prezkumného tizeni neprovadi. Prvnim tkonem piezkum-
ného organu je v tomto pfipadé€ vydani rozhodnuti dle § 97 odst. 3 spravniho radu

4.7 Uéinky rozhodnuti v pfezkumném ¥izeni

S ohledem na okolnosti pfipadu a povahu prezkoumavaného fizeni se stanovi, zda ucinky roz-
hodnuti v prfezkumném fizeni nastanou zpétné od pravni moci prezkoumavaného rozhodnuti
(tj. ex tunc), nebo od pravni moci rozhodnuti v pfezkumném fizeni (tj. ex nunc).

5. Obnova rizeni

Obnova fizeni je upravena v ustanoveni § 100 a § 102 sprdvniho fddu. Na obnovu fizeni se
obdobné pouziji ustanoveni § 94 odst. 4 a 5 spravniho tfadu. Jde o zpiisob pfezkoumani pravo-
mocného rozhodnuti Ufadu vydaného v prvém ¢&i druhém stupni fizeni. Ugelem obnovy fizeni je
naprava rozhodnuti, kterd vychazela z chybné zjisténého stavu véci.

Obnova fizeni sestava ze dvou stadii. V prvém se na zaklad€ zadosti Ci ex offo rozhoduje o tom,
zda se obnova fizeni povoli, popiipadé zda se zamita Zadost o obnovu fizeni. Druhé stadium tvo-
i nové fizeni nasledujici poté, co bylo pravomocné rozhodnuto o obnové fizeni.

5.1 Divody obnovy rizeni

Spravni fad obsahuje v ustanoveni § 100 odst. 1 taxativni vycet divodl pro obnovu fizeni. Pod-
le tohoto ustanoveni se fizeni obnovi, jestlize vySly najevo dfive nezndmé skutecnosti nebo
dukazy, které existovaly v dobé pivodniho fizeni a které ucastnik, jemuz jsou ku prospéchu,
nemohl v plivodnim fizeni uplatnit, anebo se provedené dikazy ukdzaly nepravdivymi, nebo bylo
zruSeno €1 zménéno rozhodnuti, které bylo podkladem rozhodnuti vydaného v fizeni, které ma
byt obnoveno, a pokud tyto skutecnosti, ditkazy nebo rozhodnuti mohou odivodiiovat jiné fese-
ni otazky, jez byla predmétem rozhodovani.

K vyse uvedenému taxativnimu vyctu diivodd pro obnovu fizeni je nutno pfifadit jesté¢ divod
obsazeny v ustanoveni § 100 odst. 4 spravniho fddu. Podle tohoto ustanoveni o obnové fizeni
rozhodne Urad z moci ufedni téZ v pripad¢€, Ze rozhodnuti bylo dosaZeno trestnym cinem.
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5.1.1 PrislusSnost k rizeni

Rozhodnuti o obnové fizeni vydava orgén, ktery ve véci rozhodoval v poslednim stupni. Pokud
v poslednim stupni rozhodoval odvolaci organ, jmenuje piedseda Utadu odbornou komisi, kter
pripravi navrh rozhodnuti.

5.1.2 Zadost o obnovu Fizeni

Rizeni o obnové fizeni lze zahajit dvéma zptisoby. Prvnim je podani Zadosti o obnovu fizeni.
Spravni fad pro podéani zadosti stanovuje subjektivni a objektivni lhiitu. Subjektivni lhita ¢ini tii
mésice ode dne, kdy se o diivodu obnovy fizeni ucastnik dozvédél, a objektivni lhuta ¢ini tfi roky
ode dne pravni moci rozhodnuti.

Pokud tucastnik fizeni mohl diivod obnovy uplatnit v odvolacim fizeni, nemuize se dovolavat
obnovy fizeni.

Pfi splnéni zdkonnych podminek ma ucastnik, ktery podal Zadost, na zahajeni obnovy fizeni
pravni narok a obnova fizeni se v takovém piipadé zahajuje na zdkladé zasady dispozi¢ni. Z to-
hoto diivodu je okamZikem, kdy Zzadost dosla Ufadu, zahdjeno fizeni o obnové a je nutné o ni
vydat rozhodnuti.

Pokud plvodni fizeni bylo spornym fizenim, je nutné Zadost o obnovu fizeni zaslat druhému
ucastniku fizeni k vyjadreni.

5.1.3 Zahajeni Fizeni ex offo

Druhym zpiisobem zahajeni obnovy fizeni je zahajeni z moci tfedni. Ufad o obnové rozhodne,
pokud je dan néktery ze zdkonnych divoda (viz bod 5.1) a zaroven jestlize je na novém
fizeni vefejny zajem. Spravni fad stanovuje pro rozhodnuti lhitu tfi let od pravni moci rozhod-
nuti, pficemz rozhodnuti o obnové je nutné vydat do konce této lhlity a nepostacuje pouhé zaha-
jeni fizeni.

V ptipadé, Ze rozhodnuti bylo dosaZeno trestnym ¢inem, lze fizeni zah4jit pouze z moci ufedni.
Ptipadnou Zadost uvadéjici tento diitvod pro obnovu fizeni je nutno posoudit v souladu s ustano-
venim § 42 spravniho fadu. Ttiletd lhita v tomto piipadé zacne béZet dnem nasledujicim po dni
nabyti pravni moci rozsudku.

5.1.4 Ochrana ostatnich ucastnikua rizeni

Pokud po zahajeni obnovy fizeni Utad dojde k z4véru, Ze ackoliv rozhodnuti bylo vydino v roz-
poru s pravnim predpisem, byla by ujma, kterd by jeho zruSenim nebo zménou vznikla nékteré-
mu ucastnikovi, ktery nabyl prava z rozhodnuti v dobré vire, v zjevném nepoméru k tjmé, ktera
vznikla jinému tcastnikovi nebo vefejnému zajmu, fizeni zastavi. Pfi rozhodovani v obnoveném
fizeni je Ufad povinen Setiit prava nabyta v dobré vife.

5.1.5 Uc¢inky rozhodnuti o obnové Fizeni a jeho oznameni

U¢inkem rozhodnuti, jimZ bylo fizeni obnoveno, je zahijeni nového fizeni. Rozhodnuti, jimz
se zamitd Zadost o obnovu fizeni, se oznamuje pouze Zadateli, ktery mize proti nému podat
rozklad. Pokud byla Zadost o obnovu fizeni zasldna druhému ucastniku ptivodniho fizeni k vy-
jadreni, poSle se mu zamitavé rozhodnuti pouze na védomi. Rozhodnuti o obnové fizeni se
oznamuje vSem ucastnikiim fizeni, ktefi proti nému mohou podat rozklad. Pokud rozhodnuti
0 obnové fizeni vydava odvolaci orgén, rozklad nelze podat.
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5.2 Nové rizeni

5.2.1 PrisluSnost k Fizeni

Po rozhodnuti o obnové fizeni nésleduje nové fizeni. K tomuto novému fizeni je pfisluSny
orgén, ktery byl pfisluSny k ptivodnimu fizeni v prvém stupni. Z tohoto vyplyv4, Ze pokud roz-
hodne o obnové fizeni odvolaci organ, k novému fizeni je pfisluSny orgén prvého stupné fizeni.
Odvolaci organ je prislusny pouze tehdy, jestlize fizeni bylo obnoveno z divodd, jez se tykaly
vylucné fizeni pred nim.

5.2.2 Pruabéh nového rizeni

Otazka, kdo je ucastnikem fizeni, se v novém fizeni posuzuje podle pravniho stavu a skutkovych
okolnosti v dobé nového fizeni.

V novém fizeni mize spravni orgin vyuzit podkladi ptivodniho rozhodnuti véetné podkladi roz-
hodnuti o odvolani, nevylucuje-li to divod nového fizeni. Pravni ndzor odvolaciho organu je pro
spravni orgdn provadéjici nové fizeni zavazny, pokud se tento pravni ndzor vlivem zmény prav-
niho stavu nebo skutkovych okolnosti nestal bezpredmétnym.

V novém fizeni spravni orgéan Setii prava nabyta v dobré vire.

Neni-li v ustanoveni § 102 odst. 1 az 7 spravniho fadu stanoveno jinak, postupuje se v novém
fizeni podle ustanoveni platnych pro fizeni v prvnim stupni.

5.2.3 Ué&inky nového rozhodnuti

Novym rozhodnutim se ptivodni rozhodnuti rusi. O tomto nasledku je nutné poucit ucastniky
v pisemném vyhotoveni rozhodnuti. U¢inky nového rozhodnuti mohou nastat zp&tn& od pravni
moci pfezkoumavaného rozhodnuti nebo od pravni moci nového rozhodnuti. Od kdy nastdvaji tcin-
ky nového rozhodnuti, se ur¢i v souladu s pravidly zakotvenymi v ustanoveni § 99 spravniho fadu.

6. Nové rozhodnuti dle ustanoveni § 101 spravniho radu

6.1 Duvody nového rozhodnuti
Provést nové fizeni a vydat nové rozhodnuti ve véci lze tehdy, jestliZe:
- je to nezbytné pfi postupu podle § 41 odst. 6 véty druhé,
- novym rozhodnutim bude vyhovéno Zadosti, ktera byla pravomocné zamitnuta,

- nové rozhodnuti z vaZnych divodi dodatecné stanovi nebo zméni dobu platnosti nebo
ucinnosti rozhodnuti anebo lhitu ke splnéni povinnosti nebo dodate¢né povoli plnéni
ve splatkéach, poptipade po Castech; zkraceni doby platnosti nebo ucinnosti rozhodnuti
anebo lhity ke splnéni povinnosti je mozné pouze tehdy, stanovi-li tuto moznost zakon,

- rozhodnuti ve véci bylo zruSeno jinym orgdnem vefejné moci podle zvlastniho zdkona,
nebo tak stanovi zvlastni zakon.

6.2 Prislusnost Kk rizeni

K novému fizeni je prislusny organ, ktery byl pfisluSny k plivodnimu fizeni v prvém stupni.
Odvolaci organ je prislusny pouze tehdy, jestlize fizeni bylo obnoveno z divodd, jez se tykaly
vyluéné fizeni pfed nim.
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6.3 Zahajeni na zakladé Zadosti a zahajeni z moci aredni

Nové fizeni je mozné zahdjit bud na zakladé Zadosti ucastnika, nebo z moci ufedni, pri¢emz nové
fizeni 1ze na Zadost zah4jit i v pfipadé, Ze plivodni fizeni bylo zahdjeno z moci tfedni, a naopak.
Zadost mize podat kterykoli z u¢astnikli ptivodniho fizeni nebo jeho pravni nastupce za predpo-
kladu, Ze je ptivodnim rozhodnutim pfimo dotcen.

6.4 Prubéh nového rizeni

Otéazka, kdo je ucastnikem fizeni, se v novém fizeni posuzuje podle pravniho stavu a skutkovych
okolnosti v dob€ nového fizeni.

Pokud Zadost u¢astnika neodiivodiiuje zahajeni nového fizeni, rozhodne Ufad usnesenim o tom,
7e se fizeni zastavi. Usneseni se oznamuje pouze Zadateli a t¢ém osobam, vic¢i nimZ jiz Urad uci-
nil ukon.

V novém fizeni mize Utad vyuZit podkladt pivodniho rozhodnuti véetn& podkladti rozhodnuti
o odvolani, nevyluc€uje-li to divod nového fizeni. Pravni ndzor odvolaciho spravniho organu je
pro spravni organ provadéjici nové fizeni zavazny, pokud se tento pravni nazor vlivem zmény
pravniho stavu nebo skutkovych okolnosti nestal bezpfedmétnym.

V novém tizeni Ufad Setfi prdva nabyta v dobré vite.

Neni-li stanoveno jinak, postupuje se v novém fizeni podle ustanoveni platnych pro fizeni v prv-
nim stupni.

6.5 Ué¢inky nového rozhodnuti

Novym rozhodnutim vydanym podle § 101 pism. a) spravniho fadu se puvodni rozhodnuti rusi,
pficemz o tomto nasledku museji byt Gcastnici pouCeni v pisemném vyhotoveni rozhodnuti.
U¢inky nového rozhodnuti mohou v tomto piipadé nastat zp&tné od pravni moci prezkouma-
vaného rozhodnuti (tj. ex tunc) nebo od pravni moci nového rozhodnuti (tj. ex nunc). Od kdy
nastavaji ucinky nového rozhodnuti, se ur¢i v souladu s pravidly zakotvenymi v ustanoveni
§ 99 spravniho fadu.

V ostatnich pfipadech nové rozhodnuti brani vykonatelnosti nebo jinym pravnim ucinkiim
puvodniho rozhodnuti. Nejsou-li ti€¢inky nového rozhodnuti zfejmé z jeho obsahu, Utad urci vliv
na vykonatelnost nebo jiné pravni ucinky ptivodniho rozhodnuti.

7. Nicotnost rozhodnuti

Nicotné je rozhodnuti, k jehoZ vydani nebyl spravni organ vibec vécné pfislusny; to neplati,
pokud je vydal spravni organ nadfizeny vécné prisluSnému spravnimu orgénu. Nicotnost z toho-
to diivodu zjiStuje a rozhodnutim prohlasuje spravni orgdn nadfizeny spravnimu organu, ktery
nicotné rozhodnuti vydal.

Nicotnost se zjituje a prohlaSuje z moci tiedni, a to kdykoliv. U€astnici ¥izeni, v némzZ bylo roz-
hodnuti vydéano, a dale ti, kdoZ jsou uvedeni v pisemném vyhotoveni tohoto rozhodnuti, jakoZ
1 pravni ndstupci vSech téchto osob, pokud by byli rozhodnutim vazani, mohou dat podnét
k prohlaSeni nicotnosti; jestlize spravni orgdn neshleda diivody k zahdjeni fizeni o prohl4Seni
nicotnosti, sd€li tuto skutec¢nost s uvedenim diivodt do 30 dnti podateli.

Proti rozhodnuti, jimZ spravni organ prohlasil nicotnost, nelze podat odvolani.

Jestlize spravni organ dojde k zavéru, Ze jiny spravni orgdn ucinil tkon, ktery je nicotnym
rozhodnutim, da podnét spravnimu organu ptislusnému k prohlaseni nicotnosti.
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